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KIVONAT

A hidakhoz és atereszekhez kapcsolodo hatdsagi eljarasokat, valamint a kételezéen eldirt tervtipusokat a hatalyos
jogszabalyok rogzitik. Jelen cikk Osszefoglalot ad a kiillonbozo esetekre, amelyek egy-egy kategoriaba valod
sorolasa sokszor okoz nehézséget.

A tanulmanyban kozolt folyamatabra hasznos segitség a hidak és atereszek tervkotelezettségének vizsgalatahoz.

A hatélyos szabalyozas mellett a szerz0 javaslatokat is megfogalmaz a szabalyozas jovobeni korrekciojahoz,
pontositasahoz.

Kulcsszavak: hatésag, engedély, terv

ABSTRACT

The official procedures related to bridges and culverts, as well as the mandatory plan types, are laid down in the
current legislation. This article provides a summary of the various cases, which are often difficult to categorize.
The flowchart presented in the study is a useful aid for examining the design compliance of bridges and culverts.

In addition to the current regulation, the author also formulates proposals for future correction and clarification
of the regulation.
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Hajés Bence
Okleveles ¢épitomérndk, okleveles mérndktanar. Hidszakértd, hidtervez6. Kordbban az allami
kozutkezeld hidaszmérnoke volt. Elsédleges szakteriilete a hidvizsgalat, hidak teherbiras vizsgélata.

1. ELOUAROBAN

Jelen rovid 6sszefoglalo tartalmazza a kozati hidak és atereszek épitési tevékenységével kapcsolatos
tervkészitési kotelezettségeket, amelyeket a hatalyos jogszabalyok eléirnak. Igyekeztem valamennyi
relevans jogszabalyi el6irast figyelembe venni és a kivalasztas folyamatat minél szemléletesebben
megadni.
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Az Osszeallitas nem foglalkozik az alacsonyabb szintli, azaz a nem kotelezd érvényl [1] miszaki
szabalyozasokban 1év6 eléirasokkal.

A tervkotelezettséget itt csak az épitésiigyl hatdsagi szempontbol vizsgaltam, az esetleges egyéb
jogszabalybol fakado tervkovetelményekkel (pl. vizjogi engedélyezés esete) nem foglalkoztam. Az
Osszeallitas remélem hasznos segitségiil szolgalhat minden hidaszmérndknek.

A tanulményban alapvetden az orszagos érvényl jogszabalyok eldirasrendszerét elemeztem, mivel
dontden ezek hatarozzak meg a hidak és atereszek tervkotelezettségét. Ugyanakkor nem feledkezhetiink
meg a helyi illetdségli jogszabalyokrol, azaz az 6nkormdnyzati rendeletekrdl, melyek csak egy-egy
telepiilés kozigazgatasi hatarain beliil érvényesek. Az Onkormanyzati jogszabalyokkal roviden egy
kiilon fejezetben foglalkoztam.

A jogszabalyi idézeteket dolt betlikkel és elkiilonitett behuzassal jeloltem.

2. A MUSzZAKI SZABALYOZAS RENDSZERE

A hidépitésre vonatkoz6 szabalyrendszer alapjat a jogszabalyok adjak, melyeket szervesen
kiegészitenek és részletes miiszaki tartalommal toltenek fel az egyéb szakmai szabalyrendszerek. Ilyen
szakmai szabalyrendszer a kiilonféle szabvanyok és az Utiigyi Miiszaki E16irasok is. Mig a jogszabalyok
legfontosabb jellemzdje, hogy normativ jellegiick, azaz kotelezo erejiiek és altalanosan alkalmazandoak,
addig az egyéb szakmai szabalyrendszerek (pl. szabvanyok, utligyi muszaki eldirasok) de jure dnkéntes
alkalmazason alapulnak (még akkor is ha de facto ezek sok esetben szinte nélkiilozhetetlenek). Ez utobbi
megallapitas semmivel sem csokkenti a szabvanyok és utligyi muiiszaki el6irdsok mindennapi munka
soran betoltott szerepét. [1] Jelen tanulmanyban a miiszaki szabalyozasnak csak a jogszabalyi szintjével
foglalkozom.

A jogszabalyok készitésekor hangsiulyosabb szerepet kap a jogaszi megkdzelités a miiszaki
szempontok karara. Szamos olyan jogszabalyunk van, ami a legtobb miiszaki szakember szemében
korrekciora szorulna. A jogszabalyok jobbitasahoz tehat a meglévo eldirasok pontos ismerete és azokat
jobbitdé miiszaki javaslatok sziikségesek, ezt hidba varjuk masoktol.

A hidtervek megfelelsége elsdsorban az azt készitd felelds tervezd felkésziiltségén és alapossagan
mulik, az alabb targyalt jogszabalyokon alapul6 tervtartalmi kotelezettségek tavolrol sem irrelevansok,
azonban ezeket a terv ,,josaga” szempontjabol csak masodlagosak.

Most kozzétett vizsgalodasom bizonyara tovabbi finomitasra szorulhat, az alabb kozolt
megallapitasok lehetnek vita targya is. Cél a jogszabalyi tervkdvetelményrendszer jobb megismerése és
amennyire lehetséges egységes értelmezése és mindennapi alkalmazasa kellene legyen.

3. ENGEDELYEZESI TERV — BEJELENTESI TERV

A hidak tervkotelezettségének vizsgalatakor, mint azt latni fogjuk, sok szempontbdl vizvalaszto az a
kérdés, hogy a tervezett beavatkozas engedélykoteles-e. Uj hid létesitésekor ez egy egyszerii kérdés (a
valasz tipikusan igen), azonban meglévo hidak esetében a kérdés eldontése sokszor alapos mérlegelést,
adott esetben akar az illetékes hatosag véleményének kikérését is igényli. Remélhetéen a most késziild,
Uj kozati hidak tervezésére vonatkozo6 el6irds majd segitséget nytjt ehhez. [2]

Ha az épités hatosagi engedély koteles, akkor az eljaras részeként, a kérelem kotelezé mellékleteként
terveket is be kell nytjtani a hatosagnak. Az eljaro hatosag kozforgalmu hidak esetében a kozlekedési
hat6sag, nem kozforgalmi mitargyaknal erdd esetén az erdészeti hatdsag, egyéb esetekben pedig az
altalanos épitési hatosag (részleteket lasd lentebb).

Az engedélyezési tervek az hatosagi hatarozattal valnak érvényessé és minden esetben az engedélyezo
hatdsagi irattal egyiitt kezelendéek.

Uj eljaras tipus 2021. januar 1-t8l a bizonyos esetekben az atereszekre vonatkozé bejelentési eljaras
¢s ehhez kapcsolodo bejelentési terv, melyet a kozlekedési hatosag csak tudomasul vesz (1988. évi L.
torvény 29. § 16. bekezdés). Kordbban ilyen jellegli hatosagi eljaras nem volt. Ez egy fontos valtozas,
ami egyuttal egy ujfajta tervtipust is bevezetett. Ennek kotelez6 minimalis tartalmat a jogszabaly szintén
megadja (lasd 93/2012 Korm. rend. 4/A. §).
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4. KIVITELI TERVEK — KIVITELEZESI DOKUMENTACIO

A tényleges épitési tevékenységhez tartozo leggyakoribb tervtipus a kiviteli terv, aminek olyan
részletezettségiinek kell lennie, hogy az épitmény megvalositdsdhoz alkalmas legyen. Kivanatos, hogy
minden jelentds épitkezés kiviteli tervek alapjan késziiljon. De mit ir a jogszabaly?

Az Epitési torvény (1997. évi LXXVIIL tv.) szerint ,.épitési tevékenység” 1ényegében minden, még
a ,,karbantartas” is.

1997. évi LXXVIIL. torvény az épitett kornyezet alakitisardl és védelmérdl [ Etv. |

2. § E torveny alkalmazasaban:

[...] ’

36. Epitési tevékenység: épitmeény, épitményrész, épiiletegyiittes megépitése, dtalakitdsa,
bovitése, felujitasa, helyredllitisa, korszeriisitése, karbantartdsa, javitasa, lebontasa,
elmozditasa érdekében végzett épitési-szerelési vagy bontdsi munka végzése.

Ugyanezen torvény kimondja, hogy kivitelezési dokumentacié alapjan lehet csak ¢épitési
tevékenységet végezni, ami nem térhet el a hatdsagi eljarasban zaradékolt épitészeti-miiszaki
dokumentaciotol:

1997. évi LXXVIIL. torvény az épitett kérnyezet alakitisardl és védelmérél [ Etv. |

38. § (1) Epitési tevékenységet - ha kormdanyrendelet eltéréen nem rendelkezik - kivitelezési
dokumentdcio alapjan lehet végezni.

(2) A kivitelezési dokumentdcio tartalma - ha kormanyrendelet eltéréen nem rendelkezik -
nem terhet el a hatosagi eljarasban zaradékolt épitészeti-miiszaki dokumentdacioban foglaltaktol.

Ha volt a hidnak épitési engedélyezési eljarasa, akkor a fentiek szerint a beavatkozas kiviteli
tervkoteles, tovabba a kozati kozlekedésrdl szolo torvényt kdvetve, a 4 m szabad nyilas feletti hidak
esetében a kiviteli terveket hatosagi jovahagyasra is be kell nyujtani.

Hatosagi eljaras esetén egyértelmi az elvart tartalmi kdvetelmény, azonban, ha nincsen hatdsagi
engedélyezési eljaras, akkor az Epitési torvényben kimondott kivitelezési dokumentacié iireshalmazza
valik — azaz az Epitési torvény erejénél fogva nem mindsiil kiviteli terv kotelesnek a beavatkozas!

Az épitoipari kivitelezési tevékenységrol szolo 191/2009 kormanyrendelet ugyanakkor eldirja a
kiviteli dokumentaciot bizonyos esetekre:

191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet az épitdipari kivitelezési tevékenységrol

22. § (1) Kivitelezési dokumentacio alapjan végezhetd

a) az épitésiigyi hatosagi engedélyhez kétott épitési tevékenység,

b) az az épitési tevékenység - ideértve az épitési engedélyhez nem kotott épitesi tevékenységet
-, amely esetében

ba) a tartoszerkezet tamaszkoze 5,4 méter vagy azt meghaladja,

[...]

bd) a tartoszerkezet 1,5 méternél hosszabban kinyulo konzolt tartalmaz,

be) a falszerkezet vagy pillér megtamasztatlan magassdaga 3,0 méter vagy azt meghaladja ugy,
hogy a koszoru nem szamit megtamasztasnak,

bf) 1,5 méternél magasabb foldmegtamaszto szerkezet késziil és legfeljebb 2,0 kN/m? felszini
teherrel kell szamolni,

E szabalyozast a sajatos épitményfajtakra akkor kell alkalmazni, ha kiilon jogszabaly masként nem
rendelkezik. Esetiinkben tehat akkor van szerepe ennek a szakasznak, amikor a sajatos épitményekre
vonatkoz6 jogszabalyokban nincsen kiviteli terv készitésére kotelezo eldiras.

Az idézett rendeletben hidakra leginkabb vonatkoztathato feltétel a ba) pont: ,a tartdoszerkezet
tamaszkdze 5,4 méter vagy azt meghaladja”, és a bf) pont: ,,1,5 méternél magasabb foldmegtamaszto
szerkezet késziil és legfeljebb 2,0 kN/m? felszini teherrel kell szamolni”. A ba) pont vonatkozasaban, ha
az épitési tevékenység nem hoz l1étre, nem alakit at 5,4 m feletti tamaszkozi szerkezeti részt, akkor a
munka nem kiviteli terv koteles. A bf) pont vonatkozasaban pedig, ha az épitési tevékenység nem
tartalmaz a pontban leirt munkakat, akkor szintén nem kiviteli terv koteles. A képzeletbeli hidon
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példanak okaért a tartoszerkezetet nem épitem, vagy alakitom at, csak szigetelem, lefestem, akkor nem
esem a rendeletben rogzitett kiviteli terv kotelem ala.
Lathatjuk, hogy van olyan épitési tevékenység, amihez nem kotelezo kivitelezési dokumentacio. Ezt
az allitast alatamasztja ugyanezen rendelet 13. §-a, ami egy ilyen esetre ad tovabbi részletszabalyozast:
191/2009. (I1X. 15.) Korm. rendelet az épitdipari kivitelezési tevékenységrol
13.§ [ ]
(8) Epitdipari kivitelezési tevékenységet az épitési szakmunka jellegének megfelelé
szakképesitéssel, részszakképesitéssel rendelkez6 szakmunkas felelds miiszaki vezetd iranyitdsa
nélkiil is vegezhet, ha az épitési tevékenység kivitelezési dokumentdcio nélkiil végezhetd.

5. MEGVALOSULASI TERV

A megvaldsulasi terv az épitmény kezeldinek egyik legfontosabb és legértékesebb dokumentuma.
Ennek elkészitését a kivitelezési kormanyrendelet is eldirja:

191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet az épitoipari kivitelezési tevékenységrol

33. § (1) A muiszaki atadas-atvételi eljardason felmeriilt és jegyzékomyvbe vett hibdk,
hianyossagok kijavitasat, a teljesitésigazolas kiadasat, tovabba a teljesitésigazolas alapjan
kiallitott szamla ellenértékének kézhezvételét kovetden a fovillalkozo kivitelezé atadja az
épittetonek az épitési munkateriiletet, tovabba datadja

[...]

b) a kivitelezési dokumentaciot vagy az épiilet tenyleges megvalosulasanak megfeleld
modositast is tartalmazo megvalosulasi dokumentaciot,

Hidak esetében a megvalosulasi tervek fontossagat nem kell kiilon hangsulyoznunk. Itt kell felhivni
a figyelmet arra, hogy a megvalosulasi tervekkel kapcsolatos hazai gyakorlat sok anomaliaval terhelt. A
megvalosulasi terv készitésének ideje egy-egy beruhazas legfeszitettebb id6szakara, a befejezés-atadas
napjaira esik. Utdlag sokszor szembesiilhetiink azzal, hogy a megvalosulasi terv hianyos (nem ritkan
hianyzik), a tartalma pedig csak tdvoli rokonsagot mutat a helyszini val6saggal.

A fenti altalanos jogszabalyi eldirason kiviil a hidak esetében sajat szakagi rendeletiink is foglalkozik
a megvalosulasi tervvel:

1/1999. (1. 14.) KHVM rendelet a kozuti hidak nyilvantartasarol és miiszaki feliigyeletérol

Melléklet

3.3. A hidtorzslap mellékleteként kell - tartalomjegyzék szervint - gyiijteni és kezelni a
kovetkezd iratokat:

[..]

J) a hid megvalosulasi - atadasi (nyilvantartasi) - tervei (adott esetben mikrofilmen);

A gyakorlatban sokszor okozott mar vitat az, hogy a megvalosulasi terv elkészitése kinek a feladata,
ezért indokolt e kérdést alaposabban koriiljarni.

A jogszabalyi kornyezetiink ebben vilagosan fogalmaz. A megvalosulasi tervet annak kell
elkészitenie, aki az épitési tevékenységet végzi. Ugyanakkor — mivel tervrdl van sz6 — az épitésiigyi és
az épitésliggyel Osszefiiggd szakmagyakorlasi tevékenységekrdl szold kormanyrendelet nevesitve
kimondja, hogy a megvalosulasi tervet csak jogosult hidtervezo készitheti el!

266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet az épitésiigyi és az épitesiiggyel Osszefiiggd
szakmagyakorlasi tevékenységekrol

15. § (3) Az (1) bekezdésben foglaltakon tulmenden jogosultsaggal végezhetd

[..]

¢) a megvalosulasi terv,

[..]

keészitése.

A megvalosulasi tervnek két Iényegi tulajdonsaga van: egyrészt legyen egy pontos, valosagot tiikrozo
¢és szakmailag megfelel6 tervdokumentacio, masrészt ezt az €pitési tevékenységet végzo ellenjegyzi.
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A tervez0 a terv szakmai megfeleloségéért felel, hogy ami a terven szerepel az miiszakilag helyes és
jo, nem pedig azért, hogy valdban az épiilt-e meg. A kivitelezd ellenjegyzése (felelds miiszaki vezetd
alairasa) pedig azért felel, hogy a valosag a tervvel egyezik.

A kett6t (tervezot és felelds miiszaki vezet6t) tovabb hitelesitheti a miiszaki ellendr ellenjegyzése. A
tervezének és kivitelezOnek tehat ebben szorosan egyiitt kell miikddni. A megvalosulasi terv
elkészitésében kiilon szerzédéses kotelezettség hianyaban a tervezd a kivitelez6 megbizasabdl vesz
részt. A kivitelezd tervezodi jogosultsag nélkiil csak akkor adhat megvalosulasi tervet, ha nem volt a
tervt6l semmi tervez6i kompetenciat érint6 eltérés, avagy minden valtoztatast tervezoi nyilatkozattal,
tervez6i fedvénytervvel dokumental, ami ebben az esetben természetesen a megvalosulasi terv része
(azaz a tervezd korabbi, érdemi valtozas nélkiili tervlapjait ellenjegyzi a kivitelezo).

6. TERVEK KIVALASZTASANAK FOLYAMATA

A harom {6 tervtipus, az engedélyezési, a kiviteli s a megvalosulasi terv rovid attekintse utan lassuk
a hidak és atereszek tervfazisaira eldirt jogszabalyi kovetelmények rendszerét. A kivalasztas menetét
folyamatabraval szemléltetem, az egyes mezOkhdz tartozd észrevételeket a kovetkezd fejezet
tartalmazza.

nem. nem ejaré—, atjarohid?

Ateresz?
c}

Kézforgalm(i?

igen igen igen
) 191/2009
igen Korm. rendelet
?
Utcsatlakozs? 22, § (2)?
d) &

nem igen

*

Geresz Bejelentéskateles?

Hid vagy dteresz?

*
Kdzbeszerzésben
éplil?
i)

Eptési
engedélykdteles?
h)

igen

nem

JELMAGYARAZAT:

4 m feletti
szabad nyildsG?

i

— engedélyezési terv hatdsdqi zdradékkal
— kiviteli terv hatéségi jovEhagyéssal

— kiviteli terv

— egyszerlsttett bejelentési terv

- megvaldsuldsi terv

= W xI=xImMm

N.B. * A 191/2009 Korm. rend. 22. § (2) szerinti esetekben kiviteli terv IS kételezd!

1. dbra. Hid és ateresz tervtipusok kivalasztasi folyamatabraja.
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A folyamatabra a kérdések mentén megadja milyen tervkotelezettséget irnak elé a hatalyos
jogszabalyok.

A tervkotelezettséget némi egyszerlsitéssel Otféle kategdriaba soroltam: engedélyezési terv hatosagi
zaradékkal (E), kiviteli terv hatosagi jovahagyassal (K), kiviteli terv (K), egyszer(i bejelentési terv (B)
¢és megvalosulasi terv (M).

7. RESZLETES MAGYARAZATOK A TERVEK KIVALASZTASAHOZ

Kiegészitd megjegyzések a tervek kivalasztasi folyamatat leird abrahoz:

ad a) — Kozforgalmu?
Kozforgalmuak a kozutak és a kdzforgalom eldl el nem zart maganutak.
1988. évi L. torvény a kozuti kozlekedésrol
47. § 8. kozforgalom eldl elzart maganut: a sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkézzel
lezart, vagy ,,Mindkeét iranybol behajtani tilos” jelzétablaval és a ,,maganut” feliratot
tartalmazo kiegészito tablaval jelzett ut, amely az ingatlan-nyilvantartasban kozforgalom el6l
elzart maganutként van bejegyezve;

Kozforgalom eldl elzart utak nincsenek az Uttorvény (1988. évi L. tv.) hatdlya alatt és igy nem
vonatkoznak ezekre a kozlekedési hatdsag szokasos eljarasai.

A torvényi definicio kellden pontos €s szabatos, kivéve az utolsd fél mondatot. Egyrészt nem
egyértelmil, hogy az ingatlan-nyilvantartasi kitétel az egész el6tte 1évo mondatra vonatkozik, vagy annak
csak a masodik felére (jelzétablaval jelzett Gt). Gyakorlatban szamos esetben a kdzforgalom eldl elzart
ut nem jelenik meg a foldhivatali nyilvantartasban. Ugyanakkor a torvényi szabalyozas célja egyértelmii,
igy talan a gyakorlati hasznalatot ez az értelmezési bizonytalansag nem akadalyozza.

ad b) — Erdé?
Erdében 1évé maganitra kiilon eldirasokat ad az Erdotorvény és annak végrehajtasi rendelete.
2009. évi XXXVII. torvény az erdordl, az erdo védelmerdl és az erdégazdalkodasrol
15. § (5) szerint ,,Az erdészeti létesitmények koziil a) az erdészeti maganut és annak
tartozékai, [...] létesitéséhez, bovitéséhez, korszeriisitéséhez, megsziintetéséhez, vagy
rendeltetésének megvaltoztatasahoz az erdészeti hatosag engedélye sziikséges.

Az erdérél, az erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVII. tdrvény
végrehajtasarol szold 61/2017. (XII. 21.) FM rendelet részleges szabalyozast tartalmaz az erdében
l1étesitendd atereszekre és hidakra vonatkozoan. Az 1. § szerint e rendelet alkalmazasaban: ,,10. hid: az
erdészeti maganut részét képezd, 3 méternél nagyobb hidnyilasu miitargy;” — de nem definialja, hogy a
kisebb az ateresz volna. Ez a rendelet a kozforgalom eldl elzart erdészeti maganutakrol szol, melyek
nem kozutak, igy nincsenek az Uttorvény hatalya alatt.

Nem tudom a hidhoz rendelt 3 méteres hatar honnan szarmazik, jobb lenne erdészeti maganutaknal
is egységesen a 2 méter feletti nyilashoz kotni a hid fogalmat.

Ha a tervezett hid, vagy ateresz épitése erdészeti feltard uthoz tartozik, akkor a rendelet erdészeti
engedélyezési eljarast és ehhez kapcsolodo engedélyezési tervet ir eld (1asd 61/2017 FM rend. 6. § (3)
bekezdés), megadva a terv tartalmi kovetelményeit is.

Ugyanezen rendelet definialja az erdokben elhelyezhetd ,,k6zjoléti berendezéseket” (padok, tablak,
es6hazak stb). Ezek kozott szerepel az ,.erdei kerékparos Osvényt keresztezO ateresz” (4. melléklet
1.21.), melynek jelentése: ,,Az erdei kerékparos Osvényt keresztezd, a csapadékviz vagy természetes
vizfolyas zavartalan 4tfolyasat biztosito legfeljebb 80 cm belsé atmérdjii, maximalisan 2 m hosszisagu
betoncsd.” Szintén a kozjoléti berendezések kozott talalhatd a ,,gyalogos és kerékparos fahid” (4.
melléklet 1.9.), melynek jelentése: ,,Vizfolyasok feletti gyalogos vagy kerékparos atkelést segito,
jellemzben fabdl épitett, legalabb 80 cm széles jarofeliiletii, biztonsagos kapaszkodokorlattal ellatott
épitmény.”

114



Utligyi Lapok 2023, 11. évfolyam, 17. szam Hajds Bence

A kozjoléti berendezésekre vonatkozd részletes szabalyok a rendeletben megtalalhatoak. Ezek
tovabbi targyalasara itt nem tériink ki. Aki erddben ilyet tervezne, mindenképpen olvassa el a fenti két
jogszabalyt.

ad c) — Bejaro-, atjaro-hid?

Az épitésligyi és épitésfeliigyeleti hatosagi eljarasokrol és ellendrzésekrdl, valamint az épitésiigyi
hat6sagi szolgaltatdsrol szoldo 312/2012. (XI. 8.) korményrendeletet eltérd jogszabalyi rendelkezés
hianyaban a sajatos épitményfajtakra is alkalmazni kell (1. §. (3) bekezdés). A rendelet kimondja, hogy
épitési tevékenység végzésére — az 1. mellékletben felsoroltak és az Etv. alapjan egyszerii bejelentéshez
kotott épitési tevékenység kivételével — épitési engedélyt kell kérni.

1. melléklet a 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelethez
Epitési engedély nélkiil végezhetd épitési tevékenységek
30. Kozforgalom eldl elzart, telken beliili ut, parkolo, dteresz, bejaro-, atjaro-hid épitése.

Ha atereszt épitiink, akkor az eddig ismertetettek fényében nincs engedélyezés, nincs engedélyezési
terv (sem bejelentési), nincs kiviteli terv, csak megvaldsulasi terv.

Ha hidat épitiink és a hid bejaré vagy atjar6, akkor az eljards az ateresszel azonos és nem
engedélykoteles. Ha a hid nem tartozik bele a 191/2009. Korm. rendelet 22. § (1) b) pontjaban irt korbe,
akkor nincs kiviteli terv kotelezettség sem, csak megvalosulasi terv. Ha a hidra érvényes az emlitett 22.
§ (1) b) pontban megadott koziil valamelyik kitétel (pl. timaszkodze 5,4 m feletti), akkor a hid kiviteli
terv kotelessé valik, s megvalosulasi terv ekkor sem maradhat el.

De vajon mit jelent a bejaro- €s atjar6-hid? Ez sem a rendeletbdl, sem egyéb jogszabalybol nem dertil
ki. Nehéz elképzelni egy olyan hidat, ami sem bejaro, sem atjard. Azaz kelld cimkézéssel telken beliil,
elzarva hatdsagi engedély nélkiil akar egy lanchidat is épithetek... Persze megvaldsulasi terv a végén
ekkor is kell.

Ha azonban épittetdként vagy tervezéként definialom, hogy a hid biztos nem atjaro és nem is bejaro,
akkor a 1étesités¢hez le kell folytatni az altalanos épitési engedélyezési eljarast!

Ha a telken beliili maganhid nem 6nmagaban épiil, hanem épitési engedélykoteles egyéb épitménnyel
egylitt, akkor a hid terve sziikségessé valhat annak hatosagi eljarasahoz. Kiilonleges eset, amikor a hid
¢s a masik épitmény szerkezetileg is 0sszefligg (pl. egy hazba bevezetdé hidrampa), de lehet teljesen
kiilonallo is, akar az ingatlannak a masik épitménytdl elkiiloniilé részén. A masik épitmény épitési
engedélye ugyanakkor ilyen esetben akar ravetiilhet az amigy dnmagaban nem engedélykoteles hidra
is. Hasonl6an ahhoz, hogy egy hiddilatacio csere nem engedélykoteles, de ha a hid erdsitésével parosul,
akkor (a terv megbontasa, litemezése hidnyaban) a dilataciocsere is része az engedélyezési tervnek, a
hatosagi eljarasnak.

(Csak zardjelben: A jogszabalyi kitétel ,,telken beliili” feltételt tartalmaz. Minden mitargy egy telken
beliil van, kivétel, ami tobb telket is érint. A norma szévege nem a legszerencsésebb. Talan a ,.telken
belili” feltétel nélkiil sem csorbulna a szabalyozas szandéka.)

ad d) — Utcsatlakozas?

Az a) pontban vizsgaltuk mar, hogy a miitargy kézforgalomt vagy kozforgalom eldl elzart. Az ott
leirtakhoz képest azonban kiilonleges ,atmeneti” teriilet az utcsatlakozas, a kapubehajt6. A
tovabbiakban egyszeriisitéssel ugyan, mint kapubehajté kategoriat elemzem. Az utcsatlakozasnak a
gyakorlatban tobb alcsoportja is megkiilonboztethetd, ezek részletes targyalasara itt nem térek ki.

A kapubehajtoé tipikusan kozteriileten van és effektiv nincs a kozforgalom eldl elzarva sem
sorompéval, sem keritéssel, sem tablaval. Igy a kozforgalom szamara kvazi elérhetd. Ugyanakkor
nyilvan az hasznalja elsdsorban, aki a ,.kapun” be is kivan hajtani.

Az uttorvény a kapubehajto 1étesitésehez a kdzltkezel6 hozzajarulasat irja eld (1988. évi L. tv. 39. §).
A kozutak épitésének engedélykdteles eseteit a 93/2012 Korm. rendelet szabalyozza. Ebben a
kapubehajté nincs nevesitve. A kapubehajtét a gyakorlatban nem tekintjiik utnak, ezek hatosagi
engedély nélkiil épliltek-épiilnek, természetesen a kozatkezeld hozzajarulasat a fent irtak szerint be kell
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szerezni. Explicit ezt a gyakorlatot megerdsiti az uttdrvény hivatkozott részletesebb szabalyozasi
szakasza.

Ha tehat a kapubehajto 1étesitése nem épitési engedélykoteles tevékenység, akkor a kapubehajto
tartozéka, azaz a kapubehajto alatti ateresz vagy hid sem engedélykoteles? A kérdés azért is 1ényeges,
mert talan a nem tipikus kdzforgalmu hidak-atereszek utan a kapubehajtok alatti miitargyak képviselik
a legnagyobb esetszdmot.

A fenti levezetés szerint, ha a kapubehajtd létesitése kozlekedési hatdsdgi szempontbol nem
engedélykoteles, akkor az alatta 1évo athidalé miitargy sem lehet az kozlekedéshatdsagi szempontbol.
Felmeriilhet a kérdés, hogy altalanos ¢épitési hatdsagi szempontbol viszont felmeriil-e az
engedélykotelesség. A gyakorlatban nem taldlkoztam, nem hallottam olyan esetrél, mikor ilyen
mitargynak lett volna altalanos épitési engedélyezése. Azaz évtizedes-évszazados gyakorlat, hogy ezek
engedély nélkiil épiilnek. Ugyanakkor a jogszabalyokbdl taxativén nem tudom levezetni, hogy ezen eset
az engedélyezésen teljesen kiviil esne.

ad e) — az épitdipari Kivitelezési tevékenységrol szolé 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 22. §
2)?

Ha a beavatkozas nem engedélykoteles is, a kiviteli tervek sziikségességét minden esetben vizsgalni
kell a 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 22. § (2) bekezdésében foglaltak szerint, s az ott irt esetekben
kiviteli terv készitése kotelezo.

E rendelet érintettségét a g) €s i) pontok esetében is vizsgalni kell, a folyamatabra kénnyebb
atlathatosaga érdekében ezt ott csak csillagozott megjegyzéssel jeldltem.

ad f) — Hid vagy ateresz?

A grafikon kozforgalmu eseteket tartalmazo agan az els6 kérdésre legtobbszor egyszeri a valasz. 2
m szabad nyilasig ateresz, 2 m szabad nyilas felett pedig hid.

Bar gyakorlati szempontbdl ritkan okoz zavart, mégis az ateresz szabatos definicidja kis kiegészitésre
szorulna. A hatalyos jogszabalyok a szabalyozasi szandékot tisztan tartalmazzak, mégis sziikséges volna

s

ad g) — Bejelentéskoteles?
2021-ben bevezetett Uj eljaras a foldut szintli kiépitéshez és a jardaépitéshez kapcsolodoan, a
bejelentési eljaras, 0j tervfajtaval.

1988. évi L. torvény a kozuti kozlekedésrol

29. § (16) A kozlekedési hatosagnak be kell jelenteni:

a) kozut, kézforgalom elél el nem zart maganut foldut szintii kiépitését és azok két méter
szabadnyilast meg nem halado miitargyai - kivéve a nem kizardlag az épitteté (épittetok)
tulajdonaban allo teriileten tortend - épitesét, korszerisitését, forgalomba helyezését és
megsziintetését (elbontdsat),

b) jarda, gyalogut és azok két méter szabadnyilast meg nem halado miitargyai - kivéve a nem
kizardlag az épitteto tulajdonaban allo teriileten torténd - épitését, korszertisitését, forgalomba
helyezését és megsziintetését (elbontdsat), valamint ezek nem kozlekedési célu igénybevételét
(ide nem értve a gyalog- és kerékpdarutakat, valamint a kézut épitésével 6sszefiiggd jardaépitest),

A hivatkozott szakasz elsdsorban a foldut és a jarda épitésérol szol, amelyek egyszerisitési céllal csak
bejelentéskotelesek a megadott esetekben. Egyéb esetben (lasd kivételek) a foldut és a jarda épitése
engedélykoteles. Ezen 01j szabalyozast tehat a hatosagi eljarasok egyszerisitési szandéka eredményezte.

Bejelentési eljaras esetén a 93/2012 Korm. rendelet irja elé annak kotelezO mellékleteit, igy a
bejelentési tervet is.

93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet az utak épitésének, forgalomba helyezésének és
megsziintetésének engedélyezésérol

4/4. § (1) A kézuti kozlekedésrdl szolo torveny 29. § (16) bekezdésében meghatdarozott
bejelentés-koteles tevékenységek esetében a bejelentésben meg kell jelolni a bejelentd
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[...]
(2) A bejelentés mellékletekent csatolni sziikséges
a) egyszeriisitett tervdokumentaciot
Atereszek szempontjabdl e szabalyozas 11j tervtipust definial, melyet mindenképpen érdemes jol
ismerni.

ad h) Epitési engedélykoteles?
A kozforgalmu hidak esetében vizvalasztd kérdés, hogy épitési engedélykoteles-e a beavatkozas. A
hidtervezok el6tt jol ismert rendelet igy fogalmaz:
93/2012. (V.25.) Korm. rendelet az utak épitésének, forgalomba helyezésének és
megsziintetésének engedélyezésérol
4§ (1) Ha a munkalatok soran kozmiiatépites nem sziikséges és a beavatkozds az ut
kézuthalozatba sorolasat nem valtoztatja meg, nincs sziikség a hatésag engedélyére a meglévo
ut teriiletén végzett kovetkezd munkdak esetében:
a) kiil- és belteriileten:
aa) a szilard burkolatu ut, hid és egyéb miitargy javitdsa,
ab) a hid és egyéb miitargy korrozio elleni védelme, szigetelésének, dilatdcios szerkezetének,
korlatjanak vagy palyaburkolatanak - a teherbirdst és geometriat nem befolydsolo - cseréje,
Az esetek dontd tobbségében a kérdés eldontése egyszerii. Meglévo hidak esetében azonban sok
bizonytalansag meriilhet fel. [2]

ad i) Kozbeszerzésben épiil?

A kozbeszerzési torvény a beruhdzasokat els6sorban pénziigyi és igy versenyeztetési szempontbol
kozeliti meg. A tiszta verseny feltétele, hogy az ajanlatot adok azonos miiszaki tartalmat drazzanak be.

Volt idészak, amikor a kozbeszerzési torvény eldirta épitési beruhazasok esetén a kiviteli terv
készitését. Ma ezt kotelezOen nem tartalmazza, de a fenti egyszerisitve megfogalmazott cél tovabbra is
igaz. Ide vonatkoz6 harom legfontosabb jogszabaly: 2015. évi CXLIIL. torvény a kdzbeszerzésekrol és
a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet a kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizaré okok
igazolasanak, valamint a koOzbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasainak modjarél, valamint a
322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet az épitési beruhdzasok, valamint az épitési beruhazasokhoz
kapcsolodo tervezoi és mérndki szolgaltatasok kozbeszerzésének részletes szabalyairol.

A kozbeszerzési szabalyozas ,,miiszaki leirds”-t ir eld. A 322/2015 Korm. rendelet rdgziti, hogy a
nem engedélykoteles épitési beruhazasokhoz milyen miiszaki dokumentumok sziikségesek (322/2015
Korm. rend. 16. § 2. bekezdés). A rendelet mellékletében olvashatdé kovetelmények gyakorlati
szempontbdl kvazi azonosak a kiviteli terv tartalmaval.

Az épitési beruhazasok torvényi szabalyozasanak alapvetd valtozasa el6tt vagyunk, az olvashato
tervezet a fenti célt tiikrozi, azaz a palyazatokhoz legyen kiviteli terv. Itt a tovabbiakban némi
egyszerlsitéssel ugyan, de a kozbeszerzési eseteket uigy tekintem, ami kiviteli tervet kdvetel.

Ha az épitési tevékenység nem engedélykoteles és nem kozbeszerzéskoteles, akkor egyetlen
jogszabaly sem irja el kiviteli terv készitését. Természetesen a fentebb irtak szerint megvaldsulasi terv
ilyen esetben is kotelez6. Ez utobbi az eset napjainkban felértékelddik, ugyanis a hazai gyorsforgalmi
uthaldzat és az azokon 1évé hidak tulnyomo tobbsége koncesszids tarsasagok kezelésében vannak, akik
nincsenek a kdzbeszerzési torvény hatalya alatt, igy példanak okaért a tipikus hidfeltjitasok ezen
kategoriaba esnek.

ad j) 4 m feletti szabad nyilasu?

Jol ismert szabaly: a 93/2012 Korm. rend. 16. § eldirja a 4 m szabad nyilast meghaladé hidak kiviteli
tervének hatosagi jovahagyasat. A rendelet értelmezésében ,,hid szabad nyilasa: az ut tengelyében mért
nyilas mérete, tobbnyilasu hid esetében a nyilasok méreteinek dsszege”.

Kiviteli terv koteles tehat egy olyan kétnyilast hid is, melynek mindkét nyilasa 2,5 m. Ugyanakkor
nem lesz kiviteli terv jovahagyas koteles barmennyi ateresz egymas mellé sorolasa, ide értve
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természetesen a monolitikus egymas mellé sorolast, azaz az ikeratereszeket is, mert azok nem hidak, igy
a definicio nem érvényes rajuk. (Igy nem okoz értelmezési gondot sem az, hogy a hidak jévahagyasi
kérdésében a szabad nyilast uttengelyben értelmezziik, mig az atereszeknél a szabad nyilast merdlegesen
értelmezziik.)

A 4 m-es szabad nyilas csupdn hatdsagi jovahagyds szempontjabol tesz kiilonbséget, egyebekben a
tervkotelezettségek azonosak. 4 m alatt is sziikséges az engedélykoteles hidmunkakhoz kiviteli tervet
késziteni, csak azokat nem kell hatésaghoz benyujtani jovahagyasra.

8. KULONLEGES ESETEK — ALLASFOGLALAS KERES

Az élet sokszor egész Osszetett helyzet el¢ allitja a tervezot, aki minden igyekezete ellenére sem
igazodik el a jogszabalyok siiriijében. Ilyen esetben érdemes allasfoglalast kérni a Kormanyhivatal
Utiigyi osztalyatol és Epitésiigyi hatosagi osztalyatol is.

A kézhez vett hatosagi allasfoglalas a kovetendd eljarasrend kivalasztasanak tekintetében leveszi a
feleloséget a tervezorol. Az allasfoglalast pedig érdemes minden egyes ligyhdz — latszolagos azonossag
ellenére — megkérni, ugyanis a gyakorlatban mar tobbszor eléfordult miiszaki szemmel azonosnak latott
esetek gyokeresen eltéré megitélésére eltérd jarasok esetén.

9. ONKORMANYZATI JOGSZABALYOK

Magyarorszagon 0sszesen 3178 telepiilési onkormanyzat van. Tervezés soran mindig az éppen
terliletileg illetékes onkormanyzat rendeleteit kell figyelembe venni, mint kotelezd szabalyozas. Az
¢épitésiiggyel kapcsolatos részletszabalyok tipikusan oOnkormanyzati rendeletekben talalhatd meg,
melyek a 3178 dnkormanyzat esetében meglehetdsen szines képet mutatnak.

Az orszagos jogszabalyok, mint keretszabalyozas mellett a helyi rendeletekben rogzitik a helyi épitési
szabalyokat (pl. helyi épitési szabalyzat, telepiiléskép védelem, kozteriilet hasznalat, telepiilésképi
bejelentési eljaras, helyi védelem).

Noha az Oonkorményzati rendeletekben csak elvétve taldlkozunk hidtervezésre kozvetlen kihato
szabalyozassal, mégis elengedhetetlen a hidtervezének minden egyes esetben ennek ellendrzése,
ugyanis konnyen akar komoly mulasztasba, hibaba is eshet a tervezd. E feleldséget noveli, hogy a
hidtervhez adott esetben kapcsolodd kozlekedési hatosagi eljaras kozvetleniil nem vizsgalja az
onkormanyzati rendeleteknek vald megfelelést, igy az esetleges hiba kdnnyen csak épités kdzben, vagy
akar csak létesités utan deriil ki, amikor a javitds lehetdsége mar igen korlatozott.

s

10. MIT KENE VALTOZTATNI A JOGSZABALYI ELOIRASOKON?

A jogszabalyok moédositas hossza és faradsagos munka. Itt csak mintegy gondolatébreszto céllal
néhany problémakort vetek fel.

A hatalyos jogszabalyok mostohan kezelik a kozforgalom eldl elzart hidakat, s a kapubehajtok alatti
hidak megitélése sem egyértelmii. Indokolt tovabbra is eltérd szigort alkalmazni a kézforgalmu és a
kozforgalom eldl elzart esetekre.

Kiilon vizsgalando kérdés lehet a beavatkozasok engedélyezése és azok kiviteli terv kotelezettsége.
A bejaro- és atjaro-hidak teljes engedélymentessége mérethatar nélkiil nem jo.

A hidak kiviteli tervre vonatkozoan a most hatalyos 5,4 m tamaszkoz feletti eldirassal szemben
szigoritast javaslok.

Javaslom a hidak szabalyozasat, besorolasat az erdészeti jogszabalyokban médositani, atvéve a kozati
mitargyaknal altalanos osztalyozasi gyakorlatot.

11. OsszeGzEs

A tervek kivalasztasi folyamatanak attekintése remélem segiti a tervezoket, kezeloket, épittetoket. A
szabalyozas tobbségében egyértelmii és jol értelmezhet. Adott esetben a jogszabaly pontositasat
javasoltam.
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Azonban a legfontosabb a jozan ész. Jogosult tervezd kozremikddése elengedhetetlen. Azon
esetekben, mikor a jogszabalyi eldirasok nem teszik kotelezévé a kiviteli terv készitését, akkor is
kihagyhatatlan a felelds tervezd, mert a megvalosulasi tervet csak jogosult tervezo készithet, aki felel a
terv szakszerliségéért. Igy a jogszabalyi kiviteli terv elSiras hianyaban is a felelds gazdalkodas
komolyabb beavatkozas esetén csak kiviteli terv birtokdban végezheto.

12.K6SzZONETNYILVANITAS

Ezuttal is koszonom a jogszabalyok vizsgalatahoz kapcsolodd tanacsokat, javaslatokat, kritikakat,
kiilondsen is koszondm Maté Eva, Dakay Gergely, Czap Attila, Kérszigeti Alex, Kovacs Gergely és
Szecsanyi Laszlo észrevételeit.
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