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Hajés Bence
Okleveles épitomeérndk, okleveles mérndktanar. Hidszakeérts, hidtervezo. Korabban az dllami
kozutkezeld hiddszmérnoke volt. Elsédleges szakteriilete a hidvizsgalat, hidak teherbirds vizsgalata.

1. ELOUAROBAN

Az Utiigyi Miszaki Eléirasokat a 2017-ben megjelent 16/2017. (V.25.) NFM rendelet 1j
keretrendszerbe helyezte. A felépitett szervezeti rend szerint ezen eldirasok gondozasa atkertilt az erre
a célra létrehozott Utiigyi Miiszaki Szabalyozasi Bizottsaghoz. A MAUT tovabbra is meghatarozo
szerepléje maradt az Utiigyi Miiszaki Elbirasok készitésének, mint a kidolgozassal megbizott
vallalkozé.

Az utépitésre vonatkozo szabalyrendszer alapjat a jogszabalyok adjak, melyeket szervesen
kiegészitenek és részletes miiszaki tartalommal toltenek fel az egyéb szakmai szabalyrendszerek. Ilyen
szakmai szabalyrendszer a szabvanyokon kiviil az Utiigyi Miiszaki E16irasok is.

Ezen el6zmények utan fontos kérdésként meriil fel, hogy az Utiigyi Miiszaki El8irdsok alkalmazasa
kotelezo érvényli-e, avagy Onkéntes alap. A valasz érinti szakmank majd minden szerepldjét, akar
tervez, akar épit, ha megrendeld, ha kezel6, akar ellendriz, vagy épp hatosagként engedélyez. A kérdés
sajnos megosztja mérnoktarsadalmunkat, ami a lehetd legrosszabb verzio az ,igen” és a ,,nem”
lehetséges valaszok helyett. Mint latni fogjuk az 6rdog ezuttal is a részletekben rejlik. (A kérdést
kizarolag jogszabalyi szempontbdl elemezziik, nem foglalkozva a szerz6déses megallapodason alapuld
,,kotelezd” el6iras hasznalattal.)

Jelen irdsra hidaszmérnokként vetemedtem, mindenféle jogi jartassag, plane végzettség nélkiil. Mégis
megtettem, mert jogaszoktol nem kaptam a kérdésre megnyugtatd valaszt, s ugy vélem egy jogszabalyt
alapvetéen meg kellene érteni kiilonosebb jogi vértezettség nélkiil is. Ugyanakkor emiatt lehet rossz
értelmezést kergetek, jogban jartas olvasoktol emiatt is kétszeres tiirelmet kérek.

Célom csupan annyi volt, hogy gyakorlé mérnokként tudjam a fenti kérdésre a valaszt. Megfelel
valasz lehet az igen €s a nem is, de mindenképpen sziikséges pontosan tudni, hogy mi a valasz.

2. MUszAKI ELGIRASOK A MAGYAR SZABVANYUGYI TARSULATNAL

A Miiszaki El6irasok értelmezését nehezitik az egymassal fedésben 1év6é szdhasznalatok. El6szor

lassuk, a nemzeti szabvanyokhoz hogyan kapcsolodik a ,,Miiszaki El6iras” kifejezés.


mailto:elsolanchid@elsolanchid.hu
https://doi.org/10.36246/UL.2022.1.02

Utligyi Lapok 2022, 10. évfolyam, 16. szam Hajos Bence

A 1995. évi XXVIII. torvény a nemzeti szabvanyositasrol szol (tovabbiakban Szabvanytv.). A
torvény értelmében a Magyar Szabvanyiigyi Testiilet feladata tobbek kozott: ,,jogszabaly altal nem
szabalyozott miiszaki el6irasok eldkészitése, megalkotasa, feliilvizsgalata és az ezzel kapcsolatos
feladatok ellatasa, illetve koordinalasa, valamint a miikddés és a feladatok ellatasa egyéb feltételeinek
biztositdsa az MSZB utjdn a Miszaki Szabélyozéasi Bizottsagrol szo6lé miniszteri rendeletben
meghatarozottak szerint” (lasd 8. § (1) 16. pont). A Miiszaki Eldirasokrdl egyéb emlités e torvényben
nincs.

A 7/2019. (IV. 4.) ITM rendelet a Miiszaki Szabalyozasi Bizottsdgrol a Szabvany tv. szerinti Miiszaki
Eloirasok készitését végzd Miszaki Szabalyozasi Bizottsag miikodését szabalyozza. A rendelet 1. §-a
értelmében: ,,(1) A Miszaki Szabalyozasi Bizottsag (a tovabbiakban: MSZB) feladata a hazai kis- €s
kozépvallalkozasok versenyképességének javitasa érdekében: a) jogszabaly vagy szabvany altal nem
szabalyozott targykorben miiszaki eldirasok feliilvizsgalata, valamint mas bizottsagok feladatkdrébe
nem tartozd miiszaki eldirasok el6készitése, megalkotésa [...]”. Azaz a szabvanyok mellett a jogszabaly
definialja a Miiszaki El6irast, mint masodlagos szakmai szabalyt, tehit ez nem szabvany! Jogosan
felmeriil a kérdés, van-e ilyen?

A Magyar Szabvanyiigyi Testiilet (MSZT) napi gyakorlata szerint az egyik sajatos szabvanykiadvany,
amelynek jelzetében a "TS" (MSZ CEN/TS, MSZ ISO/TS, stb.) ,.technical specification” szerepel,
miiszaki eldirast jelol, ugyanezt szokas miiszaki specifikacionak is nevezni. TS jelzettel 166 érvényes
szabalyozas talalhaté az MSZT szabvanykatalégusaban. Ugyanitt 10 db eléiras tartalmazza cimében,
hogy ,,muszaki eldiras”. Ezek mind MSZ-jelzetliek, ami a Szabvany tv. értelmében csak Nemzeti
Szabvanyt jelolhet (1), s ez a jeldlés nem illeti meg az el6z0 bekezdés szerinti, azaz 7/2019. ITM
rendeletnek megfeleld Miiszaki Eléirast. Irasbeli megkeresésemre az MSZT erre a latszdlagos
ellentmondasra azt a tdjékoztatast adta, hogy ,,mivel a térvény ez irdnytl modositasat kdvetéen nem
kezdeményezték jogszabaly altal nem szabalyozott miiszaki eldirasok eldkészitését, megalkotasat, az
MSZT nem készithetett €s adhatott ki az 1995. évi XXVIIL. torvény szerinti miiszaki elirast.”

3. MUszakl ELGIRASOK A A HATALYOS SZAKAGI JOGSZABALYOKBAN

Nézziik meg hol szerepelnek a jogszabalyainkban az Utiigyi Miiszaki Eléirasok.

Az 1988. évi L. torvény a koziti kozlekedésrdl (tovabbiakban Uttorvény) 22/A § (1) ¢) pontja
biintetéssel fenyegeti, aki gépjarmiivekre vonatkoz6 miiszaki eldirasokat visszatart. Ennek nyilvan
semmi koze az Utiigyi Miiszaki El8irasokhoz.

Az Uttérvény 29. § (16) e) pontja szerint hatdsagi bejelentéskoteles tevékenység (azaz nem
engedélykoteles, csak bejelentéskoteles) ,barki altal igénybe vehetd létesitményhez sziikséges
parkoldhelyek és a hozzajuk vezetd legfeljebb 50 m hosszh tutfeliilet kiépitését az épitéssel érintett
ingatlanon Osszesen (meglévo és tervezett) 10 parkolohelyig az utligyi miiszaki eldirasok betartasaval.”
Ez egy ritka kristalytiszta hivatkozas az Utiigyi Miiszaki Eldirdsokra. De lathatjuk egy elég jol
kortilhatarolt esetre vonatkozik.

Az Uttérvény témankkal kapcsolatos kovetkezd emlitése igy hangzik: ,,29/F § Az utiigyi miiszaki
eléirasok kidolgozasaért felelds bizottsag kidolgozza a kodzut és miitargyai tervezésére, épitésére,
valamint a forgalom biztonsagat €s forgalmi rendjét meghataroz6 technikai eszkdzokre vonatkozo
jogszabaly vagy szabvany altal nem szabalyozott miszaki eldirasokat.”

Az Uttorvény kovetkezé emlitése a 36. § (5) bekezdésében kizarolag a téli kozmiiépitésekre ad
lehetdséget, ha ,,a vonatkozo utiigyi miiszaki eldirasokban foglaltaknak megfelelve elvégezhetd™.

Az Uttdrvény végén pedig a szakagi miniszter felhatalmazast kap arra, hogy rendeletben allapitsa
meg (48. § (3) b) 38.): ,,a kozut és miitargyai tervezésére, €pitésére, valamint a forgalom biztonsagat és
forgalmi rendjét meghatarozo technikai eszkozokre, tovabba a kozutak kezelésére vonatkozo
jogszabalyi szintli szabalyozast nem igényl6 muszaki eléirasok, itmutatok megalkotasara és kiadasara,
kozzétételére vonatkozo eljarasi szabalyokat,

(48. § (3) b) 38a.) az utliigyi miiszaki eldirasok kidolgozasaért felels bizottsag létrehozasara,
Osszetételére, feladatkorére és miikodésére vonatkozo részletes szabalyokat.”
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A kozutak és kozforgalom eldl el nem zart maganutak hatosagi tigyeit a 93/2012. Korm. rendelet
szabalyozza (tovabbiakban Eng. rend.). Az Eng. rendelet alkalmazasaban a 2. § szerint: ,,6. miszaki
eloiras: a kozat és mitargyai tervezésére, €pitésére, valamint a forgalom biztonsagat és forgalmi rend;jét
meghatarozo technikai eszk6zokre, tovabba a kdzutak kezelésére vonatkozo szakmai szabaly;

7. ut épitése: a miszaki eldirdsok szerint meghatarozott miiszaki jellemzdkkel ut kialakitasa,
atépitése, felujitdsa vagy korszerusitése”.

Az Eng. rendelet szerint van bejelentés-koteles tevékenység (4/A §), elvi épitési engedélyezési eljaras
(8. §), épitési engedélyezési eljards (11. §), mitargy kiviteli terv jovahagyasi eljaras (16. §), épitési
engedélytdl valo eltérés engedélyezési eljaras (7. §), forgalomba helyezési eljaras (18. §), ideiglenes
forgalomba helyezés (22. §), fennmaradasi engedélyezési eljaras (24. §), és megsziintetési eljaras
(27. §). Ezen eljarasok kozill az elvi épitési, az épitési engedélyezési és a megsziintetési eljarasnal a
kérelmezoének ,,igazolnia kell”, hogy a tervezett miiszaki megoldas megfelel a miiszaki el6irasoknak és
az Aaltaldnos érvénylu szakmai kovetelményeknek. A bejelentés-koteles tevékenységnél mas
megfogalmazas szerepel, ekkor ugyanis a bejelentéshez csatolni kell masok mellett: ,,b) tervezdi
nyilatkozatot, amely tartalmazza az tutiigyi muszaki el6irasoktol valo esetleges eltérés és annak
természeti adottsagokbol fakado indoklasat, ,,c) orszagos kozuthoz torténd csatlakozas, annak a teriiletén
vald épités esetén utiigyi miiszaki el6irasoktol valo eltérés esetén a felmentést”. Kiemelend6, hogy a
kiviteli tervek jovahagyasanal nem szerepel miiszaki eldirasra valo hivatkozas!

Az Eng. rendelet ,,16. A miiszaki el6irasok alkalmazasa” cimii fejezete az alabbiakat irja el6: ,,28. §
A miszaki el6irasokban foglaltakat az épittetd, a tervezo és a hatosag a miiszaki fejlédés eredményeinek,
valamint a kozlekedésbiztonsagi szempontok érvényre juttatdsa érdekében az e rendeletben foglalt
eljarasok soran figyelembe veszi.”

A kovetkezo vizsgalandd jogszabaly, a 16/2017. (V.25.) NFM rendelet az utligyi miiszaki el6irasok
kidolgozasara, kiadasara és kozzétételére vonatkozd szabélyokrol (tovabbiakban UME rendelet),
amelyet a szakminiszter az Uttorvény fentebb idézett felhatalmazasa alapjan adott ki. E rendelet
szabalyozza az Utiigyi Miiszaki Szabalyozasi Bizottsag (a tovabbiakban: Utiigyi Bizottsdg) munkajat.
Az Utiigyi Bizottsagnak alapvetéen két feladata van, az Utiigyi Miiszaki Eldirasok kidolgozasa és
feliilvizsgalata (4-8. §) és szakmai allasfoglalas kiadasa (9. §). E rendelet fontos mondata 8. § (2)
bekezdésben: ,,Az utiigyi miiszaki el6irasok a kormanyzati honlapon keresztill ingyenesen
hozzaférhetdk.”

Az UME rendelet 11. § (3) bekezdése szerint: ,,Az e rendelet hatalybalépését kovetéen a 8. § szerint
kozzétett utligyi miszaki eldirdst a kdzzététel napjatol kell alkalmazni, kivéve azokat az utligyi miiszaki
eléirasokat, amelyek ettdl eltérd alkalmazasi idopontot tartalmaznak.” Egyéb eldiras a rendeletben ezek
alkalmazasara, vagy kotelez0 jellegére vonatkozdan nincsen.

Az Utiigyi Bizottsagra vonatkozik még a 2/2019. (1.9.) ITM rendelet az Utiigyi Miiszaki Szabalyozasi
Bizottsagrol. Eszerint az Utiigyi Bizottsag feladata masok mellett: ,,1. § (2) a) az Utiigyi miiszaki
eléirasok megalkotasara, kiadasara és kozzétételére vonatkozd szabalyokrdl szoldé miniszteri
rendeletben meghatarozott eljarasrendben kidolgozza és feliilvizsgalja az utiigyi miiszaki eldirasokat
tartalmazo szakmai szabalyokat; b) az a) pontban hivatkozott jogszabalyban meghatarozott
eljarasrendben a kozat tervezésében, épitésében vagy lizemeltetésében érintett természetes vagy jogi
személy megkeresésére egyedi szakmai allasfoglalast alakit ki a megkeresd altal bemutatott, az utiigyi
miiszaki el6irasokban foglaltaktol eltéré miiszaki megoldasokrol”.

4. TOVABBI JOGSZABALYI EMLITESEK, ELOFORDULASOK

Az eddig olvasottak alapjan vajon egyenldségjelet tehetiink-e az Utiigyi Miiszaki El6iras és a Miiszaki
El6iras k6z&? Nézziik meg milyen relevansnak tind jogszabalyok hivatkoznak miiszaki eldirasokra!
(Nem idéztiink minden esetet, csak a mérvadobbakat, s néhany egyebet a Miszaki Eldiras szokapcsolat
hasznalatanak illusztralasara.)
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Az 1997. évi LXXVIIL térvény az épitett kornyezet alakitdsarol és védelmérél (a tovabbiakban Etv.)
fogalommeghatarozasai kozott szerepel a ,,2. § 42. Epitésiigyi miiszaki irdnyelv: jogszabaly vagy
eurdpai vagy nemzeti szabvany altal nem vagy nem teljeskorlien szabalyozott teriileten, ismételt vagy
folyamatos alkalmazas céljara, széles korli szakmai Osszefogéssal és allami feliigyelet mellett
létrehozott, magyar nyelven kiadott, mindenki szdmara hozzéaférhetd épitésiigyi miiszaki eldiras.”
Ezeket az EMI adja ki, jelenleg 17 érvényes el8irasuk van, melyek alkalmazasa természetesen onkéntes.

Az Etv. 54. § (6a) téli kozmiiépitésre vonatkozé, Uttdrvénnyel azonos, fentebb mar idézett
megengedd szabalyt tartalmazza altalanossagban a kozteriiletre kiterjesztéleg, megemlitve szabatosan
az Utiigyi Miiszaki Eléirasokat.

A megkiilonboztetd és figyelmeztetd jelzés felszerelésével, engedélyezésével, hasznalataval és
visszavonasaval kapcsolatos kozigazgatasi hatosagi eljarasra vonatkozo kiegészité és eltérd
szabalyokrol sz616 486/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet egy helyen emlitve miiszaki el6irasokat: az,,5/A.
§ (1) Az engedélyezd hatosag az engedélyét visszavonja, ha” a b) pontja szerint ,a jarmiivon a
megkiilonboztetd jelzést add késziilék vagy a figyelmeztetd jelzést add késziilék elhelyezése,
felszerelése nem felel meg a jogszabalyban meghatarozott tizemeltetési, miiszaki eléirasoknak™.

A 14.146/2014. (V. 5.) Korm. rendelet a felvonokrol, mozgdlépcsokrdl és mozgodjardakrol tobb
paragrafusaban is hivatkozik altalanossagban, természetesen emeldgépekre vonatkozod miszaki
eloéirasokra.

A 275/2013. (VII. 16.) Korm. rendelet az épitési termék épitménybe torténd betervezésének és
beépitésének, ennek soran a teljesitmény igazolasanak részletes szabalyairdl tobb pontjaban hivatkozik
a muszaki eldirasokra. A 2. § 14. értelmezése szerint a ,,nemzeti miiszaki értékelés: miiszaki eldiras...”
A 3. § (4) épiiletszerkezetre vonatkozo jogszabalyi kdvetelmény egyes eseteire muszaki eldiras szerinti
igazolast fogalmaz meg. A rendelet melléklete tartalmazza az egyes épitési termékek lényeges
terméktulajdonsagait tiblazatos forméban. Az 1. melléklet 23. Utépitési termékek vonatkozaséban csak
hivatkozast tartalmaz az Utﬁgyi Miszaki Elbéirasokra: ,,Az utépitések soran felhasznalt épitési
termékekre vonatkozé kovetelményeket az Gtiigyi miiszaki eléirasok tartalmazzak.” (Erdekesség, hogy
e rendelet megalkotasakor, azaz 2013-ban mar maival azonosan hivatkozott az Utiigyi Miiszaki
El6irasokra, még az UME rendelet megjelenése el6tt.)

Az Orszagos Tlizvédelmi Szabalyzatrol alkotott 54/2014 BM rendelet 144. § szerint: ,,Nem kotelezo
villamvédelmet létesiteni ... cb) az olyan kotélpalyas felvonok vagy egyéb nyomvonalas miszaki
létesitmények esetében, amelyek villamvédelmét 6nallo, kifejezetten az adott tipusii nyomvonalas
miszaki létesitményre vonatkozo6 szakmai muszaki eldiras szabalyozza.”

A 83/2004. (VI. 4.) GKM rendelet a kozuti jelzotablak megtervezésének, alkalmazasanak és
elhelyezésének kovetelményeirdl 14 db erds hivatkozast, jellemzden kotelezd alkalmazast ir elé a
jelzdtablakkal kapcsolatos Utiigyi Miiszaki El8irasokra.

A 5/2004. (1. 28.) GKM rendelet a helyi kozutak kezelésének szakmai szabalyairdl egyetlen helyen,
a forgalomiranyito berendezések fenntartasa kapcsan ir elv szinten a miiszaki el6irasok alkalmazasarol.

A 41/2003. (VI. 20.) GKM rendelet a forgalomiranyito jelz6ldmpak kdvetelményeirdl, tervezési,
telepitési és lizemeltetési eldirasairol és a 40/2001. (XI. 23.) K6ViM rendelet a kozuti utbaigazitas
rendszerének és jelzéseinek kovetelményeirdl 4-4 helyen kotelezden eldirja pontosan meghatarozott
Utiigyi Miiszaki Elbirds alkalmazasat, raadasul a ,régi” szamozasi rendszerben (pl. UT 2-1.120).
Hasonloan tartalmaz egy régi rendszerii hivatkozast a 11/2001. (III. 13.) K&6ViM rendelet az utburkolati
jelek tervezési és létesitési eldirasairdl, hat hivatkozast a 4/2001. (I. 31.) K6ViM rendelet a kozuti
jelzotablak méreteirdl és miiszaki kovetelményeirdl, négy hivatkozast a 3/2001. (1. 31.) K6ViM rendelet
a kozutakon végzett munkak elkorlatozasi és forgalombiztonsagi kovetelményeirél. A 20/1984. (XII.
21.) KM rendelet az utak forgalomszabalyozasarol és a kozati jelzések -elhelyezésérdl) a
forgalomesillapitd eszkozokre vonatkozoan kotelezéen eldirja az Utiigyi Miszaki ElSirdsok
alkalmazasat.
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Megjegyzendd, hogy az orszagos kozutak kezelésének szabalyozasarol szolo 6/1998. (I 11.)
KHVM rendelet nem hivatkozik Miiszaki Eldirasokra!

5. MU{szAkI EL6IRAS FOGALMA

A ,Miszaki El6irast”, mint fogalmat a Szabvany tv. definialja, és ezek gondozésat kiilon bizottsdghoz
rendeli, azonban az MSZT tajékoztatasa szerint ez a definialt ,,Miszaki El6iras™ kategoria iireshalmaz,
nem alkottak ilyet, hiaba van ennek jogszabalyi lehetdsége.

Ugyanakkor az MSZT szohasznalataban szinonimaként hasznalja a Miiszaki El6iras szokapcsolatot,
mégpedig nemzeti szabvanyokra vonatkozoan. Ezek viszont hatarozottan szabvanyok €s nem a
Szabvany tv. 8. § (1) 16. pont szerinti ,,Mtiszaki Fl6iras”-ok.

Az Utiigyi Miiszaki Eldirds a jogszabalyokban eléforduld szabatos pontos hivatkozas, ezek
eléfordulési helyeit megadtuk. Lattuk, hogy 2004. évi és korabbi jogszabalyok kételez6 Utiigyi Miiszaki
El6iras alkalmazast irnak el6 egy-egy konkrét — az el6zdekben idézett - esetre, de nem altalanossagban.

Az 1Gjabb jogszabélyainkban Utiigyi Miiszaki Eldirasok kotelez6 alkalmazasat elrendeld definitiv
mondatot nem talaltunk.

A Miiszaki El8iras (Utiigyi megkiilonbozteté eldtag nélkiil) sok jogszabalyban szerepel. Lathatd a
citalt példakbol, hogy ezek jellemzéen altalanos jelentés tartalmuak, bizonyosan nem tehetiink
azonossagot a Miiszaki Elbiras és az Utiigyi Miiszaki El6iras kozé még kifejezetten tépitési targyt
jogszabalyok esetében sem (pl. Eng. rendelet).

A Miuszaki Eloiras jelentését ezek utan igy definialhatjuk: szakmai szabaly, a szabvanyokhoz igen
hasonl6 tulajdonsagokkal, a szabvanyok amolyan kistestvérei. A hasonl6 tulajdonsag alatt érthetd, hogy
kozmegegyezésen alapulnak, alkalmazasuk védi a hasznalot, alkalmazasuk dnkéntes stb.

Miiszaki El8irdsok kozé sorolhatdo az Utiigyi Miiszaki ElSirasok, de vannak Vasuti Miiszaki
Elgirasok, Atjarhatosagi Miiszaki El6irasok, Epitésiigyi Miiszaki Iranyelvek és egyéb szakmai Miiszaki
El6irasok.

6. SZABALYOZASI HIERARCHIA

Valamennyi jogszabaly alkalmazasa kdotelez6. Ugyanakkor minden, ami nem jogszabaly, az nem
kotelezo.

A Szabvany tv. 1995 6ta kimondja, hogy a nemzeti szabvany alkalmazasa dnkéntes (3. § ¢), 6. §). A
hazai szabalyozas Eurdpai Unids harmonizalasa soran megsziintették az egykori kotelezd szabvanyokat.
A szabalyozas rendezdelve, hogy jogszabalyban csak a legfontosabb miiszaki kdvetelmények jelenjenek
meg, ami valéban indokolt. A részletszabalyozast pedig Onkéntes hasznalata iranyelvekkel,
szabvanyokkal, miszaki eldirasokkal kell meghatarozni, mint kovetelményszintet. Ez gyakorlatilag azt
jelenti, hogy ha egy jogszabaly szabvanyra hivatkozik (szamos ilyen van ma is), akkor az nem azt jelenti,
hogy az adott szabvany alkalmazasa kotelez6, hanem csak azt, hogy az adott szabvanyban szerepld
kovetelményszintet, vagy azzal egyenértékiit kell biztositani.

Ezzel parhuzamosan megjegyzendd, hogy nem tartoznak a szerzdi jogrol szolo torvény (1999. évi
LXXVI. torvény) védelme alé a jogszabalyok, kozjogi szervezetszabalyozo eszkdzok, a birdsagi vagy
hatosagi hatarozatok, a hatdsagi vagy mas hivatalos kozlemények és iigyiratok, valamint mas hasonlo
rendelkezések. Ellenben a szabvanyokat védi a szerzoi jog.

A tankdnyvszagu elvek tehat azt sugalljak, hogy a Miuszaki Elo6irasok, szakmai szabalyok nem
kotelezoek, csak kovetelményszintet hataroznak meg, hasonldéan a szabvanyokhoz. A fent felsorolt
példak ezt viszont részben cafoljak.

Ugyanakkor lattuk, hogy kifejezetten kotelezé Utiigyi Miiszaki Elbiras alkalmazast ir elé tobb
forgalomtechnikaval kapcsolatos jogszabalyunk, mind 2004. évnél nem frissebb. Valoban annak idején
még ezen eldirasok boritdjan is feltind grafikus megkiilonboztetés jelezte, hogy mely eldiras kotetek
jogszabaly erejénél fogva kotelezd hasznalatiak. gy ezen kotelezé jogszabalyok jogtorténeti
hagyatékunk, ami véleményem szerint nem illeszkedik harmonikusan a mai szabdlyozasi elvekbe.
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Akkor illeszkedne ugyanis, ha ezen jogszabalyok melléklete lenne a hivatkozott forgalomtechnikai
Utiigyi Miiszaki El6iras.

7. UTKATEGORIAK ES ALAP JOGSZABALYAINK

A feltett kérdés vizsgalatahoz sziikséges azt is tudnunk, mire akarjuk hasznalni ezeket az Utiigyi
Muszaki Eléirasokat. Ehhez egy kis alapfogalom attekintés sziikséges.

Az utakat harom f6 csoportba osztjuk: lehet kozut, lehet kdzfogalom el6l el nem zart maganut, illetve
lehet kozforgalom el6l elzart maganit. Természetesen Gitnak mindsiil nem csak a gépjarmii kozlekedésre
szolgalo ut, hanem a kerékparos vagy gyalogos kozlekedésre szolgalo ut is, melyek szintén e harom
csoportba vannak osztva.

Az els6 két csoportra, azaz a kdzutakra és a kozforgalom el6l el nem zart magénutakra vonatkozo
legfontosabb jogszabalyunk az Uttorvény, az 1988. évi L. torvény.

Mi a harmadik csoport? Az Uttérvény 47. § 8. szerint: ,,Kozforgalom eldl elzart maganut: a
sorompoval, kapuval vagy mas fizikai eszkozzel lezart, vagy ,,Mindkét irdnybol behajtani tilos”
jelzétablaval és a ,,maganut” feliratot tartalmazo kiegészitd tablaval jelzett ut, amely az ingatlan-
nyilvantartasban kozforgalom eldl elzart maganutként van bejegyezve.”

Az utak fenti csoportositasa alapveten kihat azok 1étesitésére, kezelésére. A kozut és a kozfogalom
eldl el nem zart maganit az Uttdrvény hatalya alatt van és érvényesek ra a jol ismert és hasznalt
kozlekedésépitési jogszabalyaink. A kozforgalom el6] elzart maganit azonban nincs az Uttdrvény
hatalya alatt, igy azok létesitésére és kezelésére az altaldnos épitési jogszabalyok, igy elsOsorban az
Epitési torvény (1997. évi LXXVIIL torvény az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl) és annak
rendeletei, valamint az adott szakteriiletre — mezdgazdasag, erdészet, honvédelem, banyéaszat... —
vonatkoz sajatos eldirasok alkalmazandok.

Tervezémérnokként dnkényesen harom féle ,,ligyet” kiilonboztetek meg, amelyek vonatkozasaban
egyesével értelmezendd az Utiigyi Miiszaki Eldirasok alkalmazasanak kérdése. Az els6 eset, mikor a
tevékenységnek van hatdsagi vonzata (épitési engedélykdteles beavatkozas, kiviteli terv jovahagyas
koteles tevékenység, hatdsagi bejelentéskoteles munka). Masodik eset, mikor nincs hatosagi eljaras, de
a tevékenység kiviteli terv készités koteles (legjellemzobb példa erre egy felujitas esete). Harmadik tigy
pedig az egyéb, nem terv igényes kérdések (iizemeltetés, mindsités, stb.).

A haromféle tigy-tipus vonatkozasiban vizsgalandé az Utiigyi Miiszaki Elbirasok kotelezdsége,
hiszen ezekre kiillonboz6 jogszabalyok vonatkoznak. Miutan bemutattuk a jogszabalyi el6fordulasokat,
lathatjuk, hogy egyetlen halovany utalast sem talalhatunk arra, hogy utiizemeltetéshez ezen eldirasokat
alkalmazni kellene. A hatoésagot nem érint6 esetben sincs a legkisebb jogszabalyi alapja sem ezek
kotelezo alkalmazasanak. Egyediil a hatdsagi engedélyes esetekben (ami az el6irds-hasznalatnak csak
egy részteriilete) van hivatkozasi lehetség akkor, ha a ,,Miiszaki E16iras” megfogalmazasokat, ,,Utiigyi
Miiszaki Eléirasoknak™ értelmeziink. Azonban az Eng. rendelet fogalom meghatarozasaban a Miiszaki
Eloirast kiilondsebb pontos megkotés nélkiil, szakmai szabalyként irja le!

8. FORGALOM ELOL ELZART UGYEK

Az el6z0 fejezetben leirt utkategoridk vonatkozasaban eddig csak a kozutakra és kdzforgalom eldl el
nem zart maganutakra gondolhattunk, de mi a helyzet a forgalom eldl elzart esetben, ami a napi feladatok
kozott bar nem 6ridsi szamban, de megtalalhatd?

A forgalom el6l elzart utépités és a tartozékanak mindsiilé hidépités nincs az Uttdrvény hatélya alatt
és nincs a jol ismert kozlekedésépitési rendeletek hatalya alatt sem. Ezekre az Epitési torvény érvényes.
Ilyen jogszabélyi kornyezetben pedig végképp nem taldlunk Utiigyi Miiszaki ElSirasokra vonatkozo
eléirasokat — de ez nem is hianyzik.

Raadasul a 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet az épitésiigyi €s épitésfeliigyeleti hatdsagi eljarasokrol
¢s ellendrzésekrol, valamint az épitésiigyi hatosagi szolgaltatasrol 1. melléklete szerint épitési engedély
nélkiil végezhetd épitési tevékenység a 30. pont szerint: ,, Kozforgalom eldl elzart, telken beliili ut,
parkolo, ateresz, bejaro-, atjaro-hid épitése.” Az olyan elzart magantton 1évo hid, ami beleillik az el6bbi
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kitételbe az a méretétdl fiiggetleniil engedély nélkiil épithetd. (Sajnos sokszor el6forduld probléma, hogy
a maganutakon 1évo hidakat az altalanos épitési hatosdg nem hajlandd engedélyezni, s a kozlekedési
hat6sag sem, hiszen nekik kristalytisztan nincs erre jogkoriik. Maganuton épiilé hid vagy az el6bb
ismertetett kivétel nyoman engedély nélkiil épithetd, egyéb esetben engedélyezést az altalanos épitési
hat6sagnak kellene elvégeznie. Tovabba, ha ez a magéanuton épiild hid terve részét képezi egy mas okbol
engedély egyuttal szentesiti a hid terveit is — igy sziilethet tehat akar ETDR zaradékoldstt magantti
bejarohid terv is.)

9. JOGI ALLASFOGLALAS ES KERDOJELEK

Az Utiigyi Miiszaki El8irasra vonatkoz6 jogszabalyi hivatkozasok attekintése utan vizsgaljuk meg a
MAUT Jogi Koordinald Bizottsiganak e targykorben kiadott, 2020. november 17-én keltezett
allasfoglalasat. Az allasfoglalas az aldbbi két kérdésre kivant valaszolni:

I. A hatidlyos jogszabalyok alapjan az utligyi miszaki el6irasok kotelez6en
alkalmazandoak-e az orszadgos kozutak, helyi kozutak és a kozforgalom eldl el nem zart
maganutak tekintetében?

II. A minden utkategoriara kiterjedd, kotelezé alkalmazashoz sziikséges-e és milyen
korben jogszabalymodositas?

A jogi allasfoglalas 6sszegzése a két felvetésre az alabbi:

ad L. Jogi Koordinalé Bizottsag tagjai az UME-k kotelezd alkalmazéasa szempontjabol
egységes allasponton vannak, vagyis az I. pontban megfogalmazott kérdésre a valasz: Igen,
kéotelez6 az UME-k alkalmazasa az orszagos kozutak, helyi kozutak és a kdzforgalom elél el
nem zart maganutak tekintetében.

ad II. A Bizottsag tagjai a II. pontban feltett kérdéssel kapcsolatban nincsenek azonos
allasponton. Egyes tagok szerint sziikség lenne jogszabalymodostasra a minden utkategoriara
kiterjedd kotelezd alkalmazashoz, méasok ezt nem tamogatjak leginkdbb a tulszabalyozas és
a nem allami szervek gazdalkodéasaba val6 beavatkozas veszélye miatt.

A jogszabalymodositasi igény a megismert KESZ tervezet alapjan véleményem szerint
sem indokolt, hiszen a rendelet tervezete mogottes, kdtelezéen alkalmazandd szabalyként
hivatkozik az utiigyi miiszaki szabalyokra. Amennyiben a KESZ a jelenlegi forméjaban keriil
elfogadasra egyéb jogszabalymodositasra nincs sziikség.

A jogi allasfoglalas részletes indoklast nem tartalmaz, ezért az alabbi kérdések meriilhetnek fel:

1) ad L.-hez: Mi az egységes allaspont jogszabalyi levezetése (részletes indoklas)?

2) ad L.-hez: Milyen iigyben kotelez6? Mint kifejtettiik van legalabb harom nagyon
markansan eltérd ligytipusunk.

3) ad IL.-hoz: Egyéb utkategoria alatt a kdzforgalom eldl elzart magénutakat értjiik?

10. KONKLUZIO

Eddigi kutakodisomban nem talaltam olyan jogszabalyt, ami definitiven az Utiigyi Miiszaki
El6irasok kotelezo alkalmazasat rendelné el.

A Miszaki Eldirasoknak valo eldirt megfelelés kovetelményszintként értelmezendd hasonldan a
szabvanyokhoz, iranyelvekhez.

Véleményem szerint az Utiigyi Miiszaki El8irasok alkalmazasa altalanos elvként nem kotelezé (ide
nem értve a néhany egyedi el6irast (pl. forgalomtechnika). Ezek alkalmazasa ugyanakkor kivanatos €s
célszerti. Az Utiigyi Miiszaki ElSirasok azonban igy is, onkéntes alkalmazassal tokéletesen betdltik
feladatukat, nem sziikséges ezek jogszabalyi kotelezoségének elrendelése.

Onkéntes alkalmazas mellett van-e sziikség az Utiigyi Miiszaki Szabalyozasi Bizottsagtol az egyedi
eltérésekre tdmogatast kérelmezni? Természetesen ez tovabbra is igen fontos lehetdség. Egyrészt
szerzGdésen alapuld UME-szerinti tervezés esetén az eltérésre ,,egyenszilardsagi” igazolast nyerhetiink,

16



Utligyi Lapok 2022, 10. évfolyam, 16. szam Hajos Bence

masrészt onkéntes alkalmazas esetén a miiszaki eltérési engedély birtokaban az UME véddernydje alatt
maradhatunk annak szamtalan jogi elényével egyiitt.

Megjegyzendd, hogy ha az Utiigyi Miiszaki Eléirasok alkalmazasa nem kotelezd, akkor kelld
koriiltekintéssel jar el az a tervezd, aki tervében eldirja a megvaldsitas soran altalanossagban az Utiigyi
Miszaki Eléirasoknak valo megfelelést! Ennek hianyaban akér tervértelmezési hiatusok is adédhatnak.

Bizonyosan vannak olyan Utiigyi Miiszaki Eléirasok (lasd forgalomtechnikai példak), melyek
egészséges helye a jogszabaly mellékletében lenne, jogszabalyi rangban. Ezek sziikséges rendezését
egyedileg kell megitélni.

Végezetiil a zavar6 azonos fogalomhasznalat megsziintetéséhez javaslom a Szabvany tv-bél kivezetni
az iires halmaz ,,Miszaki El6irasokat”, egyuttal a nemzeti szabvanyok megnevezésében is indokolt a
Miszaki El6iras szohasznalat melldzése.

2022. augusztus 9.

Jogszabalyok

e Uttorvény: 1988. évi L. torvény a kozuti kozlekedésrdl

e Epitési torvény: 1997. évi LXXVIIL. torvény az épitett kornyezet alakitasardl és
védelmérodl

e Szabvany tv.:1995. évi XXVIIL. térvény a nemzeti szabvanyositasrol

e Eng. rendelet: 93/2012. (V. 25.) Korm. rendelet az utak épitésének, forgalomba
helyezésének és megsziintetésének engedélyezésérdl

e UME rendelet: 16/2017. (V. 25.) NFM rendelet az utligyi miiszaki el6irasok

kidolgozasara, kiadasara és kozzétételére vonatkozo szabalyokrol sz616
e UMSZBrendelet:  2/2019. (I. 9.) ITM rendelet az Utiigyi Miszaki Szabalyozési
Bizottsagrol szolo

e Termék rend.: 275/2013. (VII. 16.) Korm. rendelet az épitési termék épitménybe
torténd betervezésének és beépitésének, ennek soran a teljesitmény igazolasanak részletes
szabalyairdl

e 54/2014. (XII. 5.) BM rendelet az Orszagos Tlizvédelmi Szabalyzatrol

o 83/2004. (VL. 4.) GKM rendelet a kozuti jelzétablak megtervezésének, alkalmazasanak és
elhelyezésének kovetelményeirdl

e 5/2004. (1. 28.) GKM rendelet a helyi kozutak kezelésének szakmai szabalyair6l

e 41/2003. (VL. 20.) GKM rendelet a forgalomiranyitdé jelzélampak kovetelményeir6l,
tervezési, telepitési és lizemeltetési elGirasairol

e 40/2001. (XI. 23.) K6ViM rendelet a kozhti utbaigazitds rendszerének és jelzéseinek
kovetelményeirdl

e 11/2001. (III. 13.) K6ViM rendelet az tburkolati jelek tervezési és 1étesitési eldirasairol

e 4/2001. (I. 31.) K6 ViM rendelet a kdzti jelz6tablak méreteirdl és miszaki kdvetelményeirdl

e 3/2001. (I. 31.) Ko6ViM rendelet a kozutakon végzett munkdk elkorlatozasi és
forgalombiztonsagi kovetelményeirdl

e 20/1984. (XII. 21.) KM rendelet az utak forgalomszabalyozasarol és a kozuti jelzések
elhelyezésérol

e 7/2019. (IV. 4.) ITM rendelet a Miiszaki Szabalyozasi Bizottsagrol

e 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatdsagi eljarasokrol és
ellendrzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatosagi szolgaltatasrol

e 1999. évi LXXVI. térvény a szerzdi jogrol

17



